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santiago, 013 FER 2012

VISTOS:

1) La :lununmuumnlmzadlnpliamnmda?uﬂ.mmnmmlawm
Regional de Gendarmeria de Cancapcion, por presuntas &
dos procesos licitetorios publicados e 13 de pmio de 2011 y 22 de julio de
2011, respectivamante;

2} La Minuta de Archivo de la Divisidn de Investigaciones, de fecha 2 de
febrero de 2012,

3) Lo dispuesto en los adiculos 1, 2 3 39 inciso primero v letra 1) y 41 inciso
primero, dal Decreto Ley N° 211 de 1073 ("DL 2117 v,

CONSIDERANDO:

1} Que el Denunclante indica gue los procasos de lictacidn llevados a cabo
por la Direccidén Regional de Gendarmaria de Concepcidn, publicados con
fecha 13 de junko de 2011 y 22 de julio de 2011 respectivamente,
adolecarian de iregularidades en sus criterios de adjudicacion;

2 Hmﬂpmduaﬂmmmpundaﬂainﬂnmm N* 1D 1980-445-
LE11, denaminada ‘Convenio de Suministro de Plaguicidas®, de 13 de junio
te 2011, la gue fue declarada desierta por Gendarmeria al adverfir que ia
empresa a la gue se le habia adjudicado la licitacian no cumplla con fodos
los requisilos impuesios en las Bases:

41 Que a raiz de ello fue aberto un segundo proceso da licitacidn N° ID 1960-
958-LE11, denominado “Manejo Integral de Plagas”, de 22 de julio de 2011,
en el qua panicipd la empresa a la qua alude &l Denunciante -al igual qua
&n caso anterior-. Este proceso fue declarado nuevamente desjerto, debido
8 que ninguna de las empresas participantes cumplian con los requisitos de
las Bases:

4] Que. finalmente, se realizé un tercer proceso lictatoric N® D 1989-670.
LE11, denominado “Licitacion Convenio Suministro Manejo Integral de
Plagas®, pubBcado & 12 de sapliembne de 2011, habiendo particpado la
empresa cilada en la denuncia, fue edudicado a Servicios Allserd Lida
("Allservi”) La oferta presentada por la empresa a la que se refiere el
Denunciante fue rechazada por cuanto no incluyd en su propuesia la
autorizacion sanitaria de la SEREMI de Salud correspondiente, tal como ko

B) ﬂmuhmhmmmhmﬂammMMMunmmmn
Propuesta ganadora, las razones de su rechazo cbedecerian a criterios del
Grgans uﬂmnhﬂlmamdahmmynnammm
anticompalitiva de pare de la autondad
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6) Que. por lo demas, of analisis respecto de las supuestas irregularidades o
legalidades, que segin el Denunciante fusron comatidas denlro dal
proceso licitatono, excede, en este caso, la revision de compatencia gue
esta Fiacalia estd lamada a realizar, siendo otros arganismos pdblicos los
encargados de subsanar tales imegularidades o iegalidades;

7) Qua, en razdn de |o expuesto, esta Fiscalia estima que no realizard
diligencias investigativas adicionales, desde que los hechos descritos no
dan cuenia de conducias sancionadas por el DL 211
RESUELVD:
1°.- ARCHIVESE ol expediente Fol N* 1972-11 FNE.
2*.- ANOTESE Y COMUNIQUESE.
Rol N® 1572-11 FNE.
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